ACCION: Firme y envie esta carta

Para: Elena Espada, Departamento de Control de Sustancias Toxicas de CA, Gerente de
Proyecto, 700 Heinz Avenue, Berkeley, CA 94710 o por correo electronico
a Elena.Espada@DTSC.ca.gov

Re: Mis comentarios sobre el borrador revisado del permiso de instalacion de residuos
peligrosos del DTSC para el Laboratorio Nacional Lawrence Livermore (LLNL)

- Se dice que el permiso revisado incluye las siguientes condiciones generales:
“la autoridad del DTSC para revocar o suspender el permiso o suspender la
operacion de la instalaciobn por causa; una clausula de limitacion de
responsabilidad para el Estado de California/DTSC; y una clausula de
separabilidad.” Seria util que el publico entendiera la interpretacion del DTSC de
lo que podria constituir una "causa". ¢Esta condicion general es la misma para
todas las instalaciones reguladas por DTSC o es diferente para LLNL?

- El permiso permite que LLNL almacene 913,270 galones de desechos
peligrosos. Sin embargo, se indicO que este tope no incluye los residuos
almacenados en las areas de acumulacion de residuos de 90 dias. ¢Por qué no?
Solicito que DTSC incluya los desechos peligrosos almacenados en las areas de
acumulacion de desechos de 90 dias en el tope total.

- ¢Por que las areas de acumulacion de residuos peligrosos de 90 dias no estan
incluidas en la autoridad del DTSC cuando contienen residuos peligrosos que
deben ser regulados? ¢Puede el DTSC explicarle al puablico en el permiso las
regulaciones que regirdn los desechos mientras se encuentran en estos
“estacionamientos de desechos” durante 90 dias para garantizar que el publico esté
seguro?

- ¢En qué momento se reportan al DTSC los desechos peligrosos acumulados
en las &reas de acumulacion de desechos? (Como planea el DTSC garantizar el
cumplimiento?

- El permiso sefiala que hay nueve "unidades de cierre” en las areas LLNL 612
y 614 que el laboratorio transformara en nuevas "Unidades de acumulacién
generadora de desechos de 90 dias". ¢Estas nueve nuevas areas de acumulacion
de desechos se agregaran a las unidades de acumulacion de desechos existentes, 0
se cerraran algunas de las unidades de generacion de desechos de 90 dias
existentes? ¢ Cuantas unidades de acumulacion de residuos habra en LLNL?

- En la pagina 6 del suplemento “Health Risk Assessment” (HRA) (elaborado
por LLNL) se indica que la “Unidad de Macroencapsulacion™ no tiene emision,
ya que las operaciones de tratamiento consisten en sellar un contenedor de
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residuos ya sea soldando una tapa de polietileno al cuerpo de un contenedor.”
¢Qué pasa con los humos de soldadura de la fusion de la tapa?

- El'andlisis del aire de la Evaluacion de riesgos para la salud no utilizo la nueva
vivienda (construida en los Gltimos 5 afios) ubicada en Flurry Drive cerca de
Vasco Rd. y calle Brisa como punto especifico para el anélisis de impactos en la
salud. ¢Puede el DTSC explicar por qué? A medida que las viviendas de alta
densidad se acerquen mas y mas al limite norte de LLNL (y mas cerca de la
Instalacién de Tratamiento de Residuos Peligrosos) durante la proxima década,
¢revisara el DTSC el analisis del impacto del aire para tener en cuenta estas
poblaciones recientemente afectadas?

- De acuerdo con la Evaluacion de riesgos para la salud, “Para determinar el
riesgo en este analisis complementario, en lugar de usar el modelo de dispersion
de la calidad del aire SCREEN3, LLNL us6 el modelo de dispersién del aire
preferido de la EPA de EE. y tres afios de datos meteorologicos in situ. En
consecuencia, a partir de los resultados del modelo AERMOD, LLNL encontrd
cifras de concentracion mucho mas bajas para los receptores dentro y fuera del
sitio, en comparacion con las concentraciones encontradas en 2010 utilizando la
herramienta de estimacion SCREEN3”. Pagina 7 de HRA. ;Por qué no incluir esos
datos de ambos modelos? Ahora esta comparando manzanas y nharanjas. Se
reconoce que si se hubiera utilizado la herramienta de estimacion SCREEN3
utilizando los datos de las emisiones estimadas actuales, los resultados habrian
sido mas altos que en 2010, pero no sabemos cuanto mas.

- La Evaluacion de riesgos para la salud reconocio que las instalaciones de
tratamiento de desechos de LLNL se ocuparan de al menos 176 "sustancias
guimicas nuevas 0 raras" que tienen "poca 0 ninguna investigacion sobre la
toxicidad que esté disponible para el publico”. Continda reconociendo que algunas
de estas sustancias quimicas “interactuan con el filtro de carbén de manera
diferente a otras, lo que brinda la posibilidad de que se libere un porcentaje mas
alto”. Luego, la HRA concluye sumariamente que cualquier riesgo para la salud
que presenten estos nuevos productos quimicos debe estar dentro del analisis
"conservador" proporcionado por el laboratorio con respecto a los productos
quimicos de preocupacion conocidos (COC). Este enfoque es presuntivo y
peligroso y solicito que el DTSC requiera que el laboratorio realice la
investigacion necesaria para comprender los impactos en la salud de cada uno de
estos COC "nuevos y raros" en la medida necesaria para analizar el impacto de la
instalacion de tratamiento de desechos peligrosos ( HWTF) con estos productos
quimicos, en lugar de depender de la extrapolacion. Cualquier COC que no haya
sido lo suficientemente estudiado para analizar sus impactos particulares en la
salud no debe ser tratado en la Instalacion de Tratamiento de Residuos Peligrosos
de LLNL.



- La Evaluacion de riesgos para la salud establece que "LLNL no examiné los
posibles efectos quimicos sinérgicos al estimar el riesgo, porque la informacion
disponible para ese analisis es muy limitada". Si se desconocen los efectos
quimicos sinérgicos, los COC no deben mezclarse ni tratarse juntos. Ademas, el
DTSC debe exigir a LLNL que realice estudios de los efectos sinérgicos en la
salud que pueden causar los COC que utiliza en su trabajo antes de otorgar un
permiso para tratar aguellos COC que pueden mezclarse en el medio ambiente al
liberarse de las pilas de la Instalacion de tratamiento de desechos peligrosos de
LLNL.

- Seria 0til para el publico mas detalles sobre los impactos en la salud de un
accidente o acto intencional en el DWTF. Especialmente analisis que incluyeron
el impacto que podria resultar de la dispersion de los 176 COC nuevos y raros y
el potencial de efectos sinérgicos que agravan los impactos en la salud.

En conclusion, agradezco la oportunidad de comentar sobre el permiso de residuos peligrosos
LLNL. Observo que LLNL es un sitio Superfund federal con un historial de fugas, derrames y
accidentes con materiales peligrosos. El historial de contaminacion ambiental de LLNL y sus
actividades continuas para desarrollar armas nucleares nuevas y modificadas requieren que
DTSC regule LLNL en la medida méxima prevista por la ley.
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